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Motivation

Theoretischer Hintergrund

Wechselwirkungen von Informatiksystemen und der
Gesellschaft sind Teill des Inhaltsbereichs ,Informatik,
Mensch und Gesellschaft® und damit elementarer

Soziotechnische Urtellskompetenz

Zur soziotechnischen Urtellskompetenz (KO)

Bﬁstandteil de]i Komﬁeltfenzhmodfells y der preE—— gehdren fiinf Teilkompetenzen:
Bildungsstandards fur das Schulfach Informatik (Gl, | soziotechnische Entscheidung K1: Welche Akteure muissen bericksichtigt
2016). ; treffen K werden? Welche Handlungsméglich-

keiten haben sie? Wie sind die Macht-
verhaltnisse und welche Ressourcen
stehen zur Verfugung?

K2: Welche Ziele kbénnen verfolgt werden?
Welche Werte liegen diesen zugrunde?
Welche Konflikte kbnnen auftreten?

Welche technischen Funktionen muss

Interessen,
K1: Akteure analysieren Konfliktparteien

Auch der fachdidaktische Diskurs richtet sich auf : Ziele, Werte und Konflikte

soziotechnische Fragestellungen im Schulunterricht (z. B.
MORALES-NAVARRO & KAFAI, 2024; RUCKER, 2023).

identifizieren

] Bewertungskriterien
Betroffenheit

Machtverhéltnisse,
Handlungsspielraume
‘ - K4: Optionen bewerten [

Nach RUCKER (2024) ist die unterrichtliche Umsetzung ist
eine noch bestehende Herausforderung.

| S | | . [ KaA:Optionendurch 1 das System erfillen? Sind die
Einerseits ist die Zieldimension bisher unklar, weshalb [ ] 5 Ausschlusskriterien technischen  Eunktionen  umsetzbar?
sich die Frage stellt, welches konkrete Wissen, welche - oliminieren g |
Fahigkeiten und welches Verhalten zu den sozialen und
ethischen Aspekten von Informatiksystemen
Schiler*innen erlernen sollen (RUCKER, 2024).
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K4.2: Optionen abwagen

. J

Welche Kontrollmechanismen liegen den
Funktionen zugrunde®?

K4: Welche Ausschlusskriterien existieren?
Welche Vor- und Nachteile ergeben sich

K3.1: Systemfunktionen

erdrtern K5: Unsicherheiten

erkennen

K3.2: Kontrollmechanismen K4.3: Entscheidungsstrategie\

beschreiben ! auswahlen
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. . . . ‘ defizit N e e e e e e e e e oo je  nach gewahlter Option? Welche
Andererseits ist unklar, ob Informatiklehrkrafte N Strategie wird zur Entscheidungsfindung
diesbezuglich ausreichend qualifiziert sind, denn Inhalte genutzt?

im Bereich ,Informatik und Gesellschaft‘ sind nur fiir sehr [KX: Informationen sammean K5: Welche Unsicherheiten liegen vor?
wenige angehende Informatiklehrkrafte wahrend ihrer Werden Susatzliche Informationen
AUSbI|C!Uﬂg yerpﬂlChtend (PANCRATZ & GRAVE’_ZOZS)' Also Abbildung 1: Kompetenzstrukturmodell zu soziotechnischer Urteilskompetenz (RUCKER, 2024) benbtigt?
stellt sich die Frage, ob Informatiklehrkrafte in der Lage
S|_nd, | _sozmtechmsch_g Urtellsk.ompet_enz. ZU Diagnostische Kompetenz
diagnostizieren und zu fordern bzw. wie sie in die Lage
versetzt werden kénnen. Diagnostic dispositions Diagnostic thinking Diagnostic performance
In Anlehnung an das Kompetenzmodell von BLOMEKE et al. 4 FE o ) Perceive i Obdervabia )
(2015) kann diagnostische Kompetenz als eine Dichotomie von st .
. . . Beliefs Behavior, e.g.
I:O rS C h u n g Sfrag en Dispositionen und Performanz angesehen werden, die durch PR Interpret
das diagnostische Denken zu einem Kontinuum wird (LEUDERS Af? ":a £ Judgments,
et al., 2018). \ = ) % Teaching gy
Welche Niveaustufen zu den Teilkompetenzen Verschiedene Arbeiten beziehen sich auf das diagnostische
des Kompetenzstrukturmodells zur y 50 die koanit hei . - q
soziotechnischen Urteilskompetenz Dehr; en, al’?'o fle qgnltlve;;]/l PCIi'OﬁESSG elmBDlagnostmeren, unl Abbildung 2: Diagnostische Kompetenz nach LEUDERS et al. (2018)
iSti ? (gefé - schlagen hierfur eigene Modelle vor (z.B. HEITzZMANN et al., ) _ _ _
SAREENE (i G2 DIRe) 2019'gLOIBL ot al 2(?20) ( Zur Férderung diagnostischer Kompetenz sind nach HEITZMANN et
| | al. (2019) vier Faktoren zu beriicksichtigen:
Wie kann diagnostische Kompetenz von Auch kann _abe_r die Per_formanz gemessen werden, die s@ch IN > Didaktische Unterstiitzung > Individuelle
Lehrkraften in Bezug auf soziotechnische der Genauigkeit der Diagnose und den daraus abgeleiteten Lernvoraussetzungen
Urteilskompetenz gefordert werden? Fordermal3dnahmen zeigt (LEUDERS et al., 2018). > Kontext > Epistemisch-diagnostische

Aktivitaten

Methode

Das Projekt umfasst zwei verschiedene Phasen:

Entwicklung eines Kompetenzstufenmodells (FF1)

Datenerhebung Auswertungsstrategie

... in Bezug auf soziotechnische Urteilskompetenz im Informatikunterricht

burchftihrung einer Entwicklung eines Fortbildungskonzepts fur Lehrkrafte im
Aufgabenbearbeitung dreiteiligen Rahmen einer Interventionsstudie

und Diskussion : : e , - I

Unterrichtsstudie Kodierung der schriftlichen
| | Aufgabenldésungen und
Einbettung in den regularen Diskussions-Transkripte auf
Informatikunterricht als Satzebene anhand der
Unterrichtsreihe g Teilkompetenzen )
Intervention
Pilotierung innerhalb eines
Seminars fur Kompetenzstrukturmodell Teilkompetenzen
Lehramtsstudierende der :
Informatik (n = 15) - N Kompetenzstufenmodell Niveaustufen
Induktive Kategorienbildung
Aufgabenbearbeitung | o anhand der Antwortniveaus zu
und Diskussion Ziel: Mog“ChSt grOBeS jeder Te”kompetenz U t I . k t
Niveauspektrum an Losungen 9 ) rielisgenauigkel : :
generieren Ableiten von FOordermafl3nahmen Auf Basis der Niveaustuten
- Durchfiihrung an zwei Schulen (n = 100) ~——m oo
» Gymnasium (9. und 11. Klasse) DFG Forschungsgemeinschaft

» Gemeinschaftsschule (7. und 8. Klasse)
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